Poder Judicial de la Naci6n
Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial
Sala B
15475/2023 - CRECER S.G.R. ¢/ RJ VINEDOS S.A. s/EJECUTIVO

Juzgado N°10 - Secretaria N°100

Buenos Aires,
Y VISTOS:

1. La ejecutante apel6 la resolucion dictada fojas 32 que
rechazo in limine la presente ejecucion. Para asi decidir, el Sr. Juez a quo
entendi6 que los documentos sobre los cuales se pretendi6 iniciar este
proceso carecen de firma olografa o electréonica que pueda ser validable.

Su memorial de agravios luce incorporado a fojas 35/37.

2. A efectos de obtener una mayor claridad expositiva resulta
oportuno recordar que Crecer S.G.R. promovid esta accion reclamando
el pago de tres millones de pesos ($ 3.000.000) con mas sus intereses,
alicuota del IVA y costas, resultante de ciertas obligaciones que adujo
que se encontrarian vencidas e impagas y que emergerian de un contrato
de garantia reciproca (fojas 30/31).

3. Como marco introductorio, debe sefialarse que la ley
24.467, regulatoria de la Pequefia y Mediana Empresa cre6 la figura de
las sociedades de garantia reciproca, cuyo objeto principal constituye el
otorgamiento de garantias a sus socios participes y el asesoramiento
técnico, econdmico y financiero a sus socios (articulo 33).

El contrato de garantia reciproca tiene por objeto asegurar el
cumplimiento de prestaciones dinerarias o susceptibles de apreciacion
dineraria asumidas por el socio participe para el desarrollo de su
actividad economica u objeto social (articulo 69).
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cumplimiento de la garantia (conf. articulo 6). Por su parte, el articulo
70 de esa norma sostiene que "...El instrumento del contrato sera titulo
ejecutivo por el monto de la obligacion principal, sus intereses y gastos,
justificado conforme al procedimiento del articulo 793 del Codigo de
Comercio y hasta el importe de la garantia...".

4. Bajo este marco conceptual y conforme un examen de la
documentacion adjuntada al escrito inaugural se desprende que el
contrato de garantia reciproca fue celebrado mediante la utilizaciéon de la
firma electrénica (ver fojas 21/25).

De conformidad con lo dispuesto por la Ley 25.506 puede
afirmarse que aquélla es el conjunto de datos electrénicos integrados,
ligados o asociados de manera logica a otros datos electronicos, utilizado
por el signatario como su medio de identificacién, que carece de alguno
de los requisitos legales para ser considerada digital.

La referida norma reconoce el empleo de firma electronica y
su eficacia juridica, ademas, en lo que atafie a su validez probatoria
indica que en caso de ser desconocida, corresponde a quien la invoca
acreditar su validez (articulos 1y 5 de esa norma).

Es correcto que no es equiparable a la firma digital, pero tal
circunstancia no implica -sin mas- que resulte insuficiente para
exteriorizar la manifestacién de voluntad de una persona en la medida
en que ninguna norma exija una formalidad especifica para ello (articulo
262 Codigo Civil y Comercial de la Nacion).

Maxime que el articulo 72 de la Ley 24.467 autoriza la
celebracion de contratos como los aqui involucrados mediante
instrumentos particulares no firmados y en las "Normas generales del
sistema de sociedades de garantia reciproca” (Resolucion 21/2021 de la
SEPyME), se autoriza que esos contratos sean celebrados mediante
documentos que cuenten con firmas electro nicas (art. 29, inciso 5°).

En tales condiciones y sin perjuicios de las defensas que
eventualmente pueda oponer la ejecutada al tiempo en que sea
emplazada, siendo que la normativa que regula la actividad de la
ejecutante reconoce la calidad de titulo ejecutivo a los instrumentos base
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de esta accion (art. 70 de la ley 24.467 y art. 523 inc. 7 CPr.) y que éstos a
priori habrian sido celebrados con las formalidades previstas por
aquellas, no cupo rechazar la accion de manera liminar.

Tal como se ha expresado recientemente, el reemplazo de la
firma olografa por la firma electrénica es una realidad en las practicas
comerciales cotidianas, que quedarian sin sustento si no se aceptara que
esta ultima goza de presunciéon de autenticidad, de lo que se deriva que,
apreciada la cuestién desde la 6ptica impuesta por el articulo 319 del
Codigo Civil y Comercial de la Nacion, debe reconocerse a esa firma
electronica una eficacia, al menos inicial, similar a la que tiene la firma
olografa a los efectos que interesan (CNCom. Sala C "Acindar Pymes
S.G.R. ¢/ Madre Teresa S.A. y otro s/ ejecutivo” del 07/11/2023).

Como se anticipd, el rechazo de la accién con sustento en que
el instrumento carece de firma olografa o de una firma electrénica
validable result6 prematuro.

5. Por lo expuesto, se resuelve: admitir el recurso deducido
por la parte actora y revocar la resolucion apelada, debiendo seguir los
autos segin su estado. Sin costas, por no mediar contradictorio.

6. Notifiquese por Secretaria del Tribunal, conforme

Acordadas n°® 31/11y 38/13 CSJN.

7. Cumplase con la publicacion a la Direccion de
Comunicacién Publica de la CSJN, segun lo dispuesto en el art. 4 de la
Acordada n° 15/13 CSJN, y remitase el presente a la anterior instancia,
dejandose constancia que la presente resolucién obra Gnicamente en
formato digital.

8. Firman las Suscriptas por encontrarse vacante la vocalia
n° 6 (conf. Art. 109 RJN).

M.GUADALUPE VASQUEZ

MATILDE E. BALLERINI
ADRIANA MILOVICH

Secretaria de Camara
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